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Véda, nesmysiné krutd milenka

Ve chvilich relaxace casto hovori badatelé (vSech
moznych oborii) o véde, jako o kruté milence. V 21. stoleti
bude ziejmé nutné parafrazovat toto staré rceni a doplnit
Jje sliuvkem ,, nesmyslne “.

V poslednich mésicich se ovedé hodné hovorilo
a psalo. Pod pojmem véda vsak mysli kazdy néco jiného.
Bez naroku na spravnost lze rici, Ze prevlada ndzor, Ze
pojem véda je blizky pojmu zdkladni vyzkum. Ve spolec-
nosti se pak pouzivaji dalsi terminy: vyzkum aplikovany,
vyvoj, inovace. A tady je snad zacdtek celé Fady nedorozu-
meni. Existuje mnoho pokusii jak védu definovat. Cituji
jednu kratsi: |, Véda je nepretrzity proces lidského poznd-
vani prirody, spolecnosti, cloveka, lidského mysleni a kul-
tury. Na rozdil od bézného poznavani jde ve védé o syste-
matické raciondlni a metodické vyvozovani a zobecnovani
novych poznatkii na zdakladé abstraktniho mysleni a teore-
tické cinnosti“. Ve védeckém badani tedy nejde o vyzkum
aplikovany, ani o vyvoj, natoz o inovace. Jde o vyzkum
zakladni, ktery podle nositele Nobelovy ceny prof. Wiithri-
cha ,,nelze predem ani planovat, ani zarucit. Pokud védu
planujete, nejedna se o vyzkum zdkladni, protoze ten je
z definice néco nového. * Ostatné lapidarnéji to vyjadril jeste
pred nim jiny , nobelista”, Frederic Joliott-Currie, kdyz
rekl: ,, Zakladni vyzkum je to, kdyz nevim, co délam...

V poslednich mésicich se hodné diskutovalo ,,0 veé-
de*, misto aby se mluvilo o schopnostech védu tvorit. Ve
vede jde predevsim o vyuzivani védeckého talentu. Ten je
bohuzel dan jen nékterym lidem podobné jako talent vy-
tvarny, hudebni, sportovni aj. Prestoze je vSeobecné znd-
mo, Ze v Ceskych zemich je nemnoho skutecné védeckych
tymii, stile se hraje v Fadé instituci (s vyjimkou AV CR
a nékterych pracovist VS) ,, hra na védce . Hodnota penéz
na védu se tak logicky rozmélnuje. Pletou se penize na
vedu (vyzkum zdkladni) s penézi na vyzkum aplikovany
nebo dokonce na vyvoj a inovace. Ve skutecnosti se vedou
spory o tom, jak financovat vyzkum, vyvoj a inovace, pro-
toze az v prvni Fadé jde zase jen o penize. Typicky ceskym
zpiisobem se hledaji klicky a skuliny v nové zavadéném
systému a kvalita, kterou by mél prinést, se tak vytrdci.
Problém je noblesné halen do snahy podporovat ty projek-
ty, které penize nejen spotiebovavaji, ale jejichz reSeni je
i prinasi. To je jisté na misté, pokud se jednd o vyvoj
a inovace, ale jiz méné, jde-li o vyzkum (zdkladni, snad
i aplikovany). V pripadé vedy je vsak pouhé ekonomické
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hodnoceni komické. Véda (v prevazné vétsine oborii) pod-
léhd mezinarodnim kriteriim hodnoceni, kterd jsou ve
svych disledcich mnohdy ostrejsi, nez sledovani toku pe-
neéz urednictvem s glotovymi rukavy. Ale hlavné, opravdo-
va védecka prace je zalezitost vyjimecnych schopnosti,
souhry talentu a usilovné prdce.

Snaha smichat v jednom kotliku vse od vedy az po
inovace je tedy mdlo smysluplna. Rozhodné by prospélo
veci, kdyby se srovnavalo podobné s podobnym (jak cini
v oblasti zdkladniho vyzkumu tieba GA CR) a kdyby byly
finance rozdéleny do ruznych balickii, aby bylo ziejmé,
kolik penéz danovych poplatnikii jde opravdu na védu
a kolik jich treba mizi v cernych dirdach riznych ,,vyvojii
a inovaci “.

Pragmaticky by mélo byt financovani védy, vyzkumu,
vyvoje a inovaci zcela oddéleno a posuzovano specificky.
Lépe by se vidélo, kam a kolik penez plyne, na co se pride-
lené prostiedky vynaloZily a co viastné prinesly.

Stat by meél mit zajem na vytvareni podminek pro sku-
tecné excelentni védecké tymy vedené lidmi schopnymi
vedeckého mysleni a akceptovanymi svétovou védeckou
komunitou. Takovych center védy ostatné u nds neni mno-
ho, ale jsou vyznamné pro celou spolecnost. Nelze se vsak
potom divit, Ze nékteri Ccesti veédci radéji pusobi
v zahranici. V globalizovaném sveéte by to nemuselo vadit,
kdybychom tim neprichazeli o moznost vychovy mladych
nadéji ucit se ve Spickovych védeckych tymech.

A konecné je tu také neustale bujici byrokracie, ktera
vedu ,, Fidi“. Dobra byrokracie je nutnd, nikoliv vsak byro-
krat Skiidce ménici pokyny béhem roku, obmeénujici formu-
lare viech moznych dokumentii jak na bézicim pdsu, i kdyz
tim védu nijak nevylepsi, ale pouze ji klade nové a nové
prekazky. Je smutné, kdyz renomovany hodnotitel opako-
vané musi dokladat svoji kvalifikaci, kdyz neodbornici
vymysleji pokyny, jak opakované kdadrovat hodnotitele, kdy
samo lusténi téchto rébusi predstavuje vice prace, nez
viastni hodnoceni projektu. Sprdavny byrokrat ma byt po-
mocnikem a ne obtezovatelem. Bohuzel, takovych je po-
skrovnu.

A tak jako v bajce nakonec prichazi pouceni. Misto
abychom se v péci o védu, vyzkum, vyvoj a inovace, vydali
cestou treba Nizozemi nebo Ddanska, smérujeme nékam
uplné jinam.

Pavel Rauch.



